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1. Uwagi ogodlne

Podstawa prawna:

A. akty powszechnie obowigzujgce:
1. ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r., poz. 1571 ze
zm.) - art. 259 - art. 264 - dalej: PSWN;
2. rozporzgdzenie ministra edukacji i nauki z dnia 27 wrzesnia 2021 r. w sprawie ewaluacji jakosci
ksztatcenia w szkole doktorskiej (Dz. U. poz. 1847) - dalej: rozporzadzenie;

B. akty wewnetrznie obowigzujgce:

1. uchwata nr 14/2024 Komisji Ewaluacji Nauki z dnia 21 sierpnia 2024 r. w sprawie podania do publicznej
wiadomosci uchwaty nr 13/2024 Komisji Ewaluacji Nauki z dnia 21 sierpnia 2024 r. w sprawie
zaktualizowanych wymagan do roli eksperta w ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkotach doktorskich;
uchwata nr 13/2024 Komisji Ewaluacji Nauki z dnia 21 sierpnia 2024 r. w sprawie zaktualizowanych
wymagan do roli eksperta w ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkotach doktorskich;

2. uchwata nr 25/2025 Zarzadu Krajowej Reprezentacji Doktorantéw z dnia 10 kwietnia 2025 r. w sprawie
ogtoszenia konkursu na ekspertéw Krajowej Reprezentacji Doktorantéw ds. Ewaluacji szkét doktorskich
(oraz zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 25/2025 Zarzgdu Krajowej Reprezentacji Doktorantéw z dnia 10
kwietnia 2025 r. Regulamin naboru ekspertéw Krajowej Reprezentacji Doktorantow ds.
przeprowadzania ewaluacji szkét doktorskich;

C. dokumenty niemajgce charakteru normatywnego:
1. wytyczne Komisji Ewaluacji Nauki (KEN) do przygotowania raportu samooceny - dalej: wytyczne;
2. wyjasnienie Komisji Ewaluacji Nauki z dnia 24 kwietnia 2024 r. dotyczace wymagan do roli eksperta w
ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkotach doktorskich;
3. informator - rola eksperta w ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkole doktorskiej.

Zgodnie z informacjami opublikowanymi przez Ministerstwo Edukacji i Nauki w 2023 r. ewaluacja jakosci
ksztatcenia w szkotach doktorskich ma na celu ocene warunkéw do rozwoju naukowego lub
artystycznego, jakie stworzono doktorantom, oraz sposobéw weryfikacji nabywanych przez doktorantow
wiedzy i umiejetnosci, a takze ksztattowanych kompetencji spotecznych, dostarczanie podmiotom
prowadzacym szkoty doktorskie informacji zwrotnej dotyczgcej funkcjonowania ich szkét, a takze
upowszechnianie tych informacji w przestrzeni publicznej oraz dopuszczanie do prowadzenia szkoét
doktorskich wytgcznie przez te podmioty, ktére gwarantujg doktorantom odpowiednie warunki rozwoju
naukowego lub artystycznego. Obecny sposob regulacji procesu ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkotach
doktorskich czyni srodowisko doktoranckie petnoprawnym podmiotem systemu szkolnictwa wyzszego i
nauki - tak na ptaszczyznie aktywnego formutowania oceny, jak i mozliwosci uzewnetrznienia wtasnych
doswiadczen zwigzanych z ksztatceniem.

Wedtug przepisow ustawowych jakos¢ ksztatcenia w szkole doktorskiej podlega ewaluacji przeprowadzanej
przez Komisje Ewaluacji Nauki (dalej: KEN), ktéra odbywa sie nie rzadziej niz co 6 lat - wedtug ustalonego
harmonogramu. Na wniosek ministra ewaluacja moze by¢ przeprowadzona takze w innym terminie. Ewaluaciji
dokonujg eksperci posiadajgcy znaczgcy dorobek naukowy Ilub artystyczny powotywani przez
przewodniczgcego KEN, w tym co najmniej jeden zatrudniony w zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej,
oraz jeden doktorant powotany sposréd kandydatow wskazanych przez Krajowag Reprezentacje
Doktorantow.

Wsréd kryteriéw uwzglednianych w procesie ewaluacji ustawa wymienia adekwatnos¢ programu ksztatcenia
oraz indywidualnych planéw badawczych do efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy
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Kwalifikacji (dalej: 8 PRK) oraz ich realizacje, sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK, kwalifikacje nauczycieli akademickich lub pracownikédw naukowych prowadzgcych
ksztatcenie w szkole doktorskiej, jakos¢ procesu rekrutacji, jako$¢ opieki naukowej lub artystycznej i wsparcia
w prowadzeniu dziatalnosci naukowej, rzetelnos¢ przeprowadzania oceny Srodokresowej,
umiedzynarodowienie oraz skutecznos¢ ksztatcenia doktorantow. W mys| przepiséw wykonawczych
szczegdtowym kryterium w zakresie tej ostatniej jest dokonywanie oceny jakosci ksztatcenia w szkole
doktorskiej przez doktorantow, wyniki tej oceny i sposéb ich wykorzystania przez podmiot w celu
doskonalenia procesu ksztatcenia.

Udziat doktorantow
i doktorantek w procesie
ewaluacji jakosci ksztalcenia
w szkole doktorskiej warunkuje:

rzetelnosé
oceny

legalnosc
oceny

Nieuwzglednienie osoby o statusie doktoranta w sktadzie zespotu ekspertow powotanych przez
przewodniczgcego KEN moze zosta¢ ocenione jako razgce naruszenie prawa w rozumieniu art. 156 §1 pkt
2 ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego ze wzgledu na pogwatcenie przepisdow ustrojowych’.

,Ostatnie, 6sme kryterium odnosi sie do skuteczno$ci ksztatcenia doktorantow, rozumianej jako
terminowos$¢ koniczenia ksztafcenia zgodnie z programem ksztatcenia oraz jako procentowy udziat 0sob,
ktérym nadano stopien doktora sposrod absolwentéw szkoty doktorskiej. Dodatkowo w tym kryterium ZO
[zespdt oceniajgey - JM] oceni poziom osiggnie¢ naukowych lub artystycznych doktorantéw oraz poziom
zadowolenia doktorantow z jakosci ksztalcenia w szkole doktorskiej, wyrazony w ramach
systematycznych ocen przeprowadzanych przez jednostke, np. w ramach wewnetrznego systemu
zapewnienia jakosci ksztafcenia. Poza tym ZO oceni sposob uwzglednienia wynikow monitoringu karier
zawodowych w procesie doskonalenia rozwigzan przyjetych w ramach szkoty doktorskiej, w tym programu
ksztatcenia. W ramach wszystkich powyzszych kryteriow ZO dokona oceny procesu doskonalenia
przyjetych rozwigzan. Podmiot albo podmioty prowadzgce ewaluowang szkote doktorskg zobligowane
beda do przedstawienia informacji na temat podejmowanych w tym wzgledzie systematycznych dziatan.
Dziatania takie powinny opierac sie z jednej strony na diagnozowaniu problemow, natomiast z drugiej
na ich rozwigzywaniu. Uczelnia zatem powinna objgC szkoty doktorskie wewnetrznym systemem
zapewnienia jako$ci dopasowanym do specyfiki tej formy ksztatcenia albo wdrozy¢ inne analogiczne
rozwigzania o charakterze systemowym i zgodne z ESG [Standards and Guidelines for Quality Assurance
in the European Higher Education Area — JM].”

M. Dokowicz, Ewaluacja szkét doktorskich 2024/2025 - jak sie do niej przygotowac?, LEX/el. 2023

1 por. M. Jaskowska [w:] M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, M. Jaskowska, Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania administracyjnego, LEX/el.
2025, art. 156.
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2. Doktorant jako ekspert — cztonek zespotu oceniajacego (“czynny” uczestnik ewaluacji)

Wptyw srodowiska doktoranckiego na ocene jakosci ksztatcenia w szkotach doktorskich przejawia sie we
wigczeniu doktorantéw w sktad zespotu ekspertdw KEN dokonujgcego oceny. Kompetencja
do wskazania “doktoranckich” kandydatow na ekspertow KEN spoczywa na Krajowej Reprezentacji
Doktorantow (art. 259 ust. 4 PSWN). Procedura naboru kandydatéw na ekspertéw wytanianych przez
srodowisko doktoranckie uregulowana zostata w aktach wewnetrznie obowigzujgcych i ma charakter
konkursowy.

Wymagania stawiane doktorantom powotywanym sposréd kandydatéw wskazanych przez Krajowag
Reprezentacje Doktorantéw zostaty dostosowane do specyfiki statusu prawnego osoby ksztatcacej
sie w szkole doktorskiej i obejmujg (zgodnie z §2 Regulaminu) posiadanie statusu doktoranta, wysoki
poziom znajomosci aktow prawnych oraz dokumentéw kierunkowych z zakresu prawa o szkolnictwie
wyzszym, w tym dotyczacych ewaluacji szkot doktorskich, wysoki poziom znajomosci nomenklatury
zwigzanej z ksztatceniem doktoranckim - w jezyku polskim i angielskim, doswiadczenie w dziatalnosci
na rzecz jakosci ksztatcenia, w tym w szczegdlnosci umiejetnos¢ wspoiredagowania i oceny
wewnetrznych aktéow i regulacji, doswiadczenie w pracach w organach uczelni lub instytutu zwigzanych
z obszarem jakosci ksztatcenia, wysokie umiejetnosci komunikacyjne i redakcyjne w jezyku polskim
i angielskim, wysokie wyniki w dotychczasowym ksztalceniu, wysoki poziom kultury osobistej,
rzetelnosci oraz terminowej realizacji powierzonych obowigzkéw, jak rowniez ekspektatywe
zachowania statusu doktoranta w odpowiedniej perspektywie czasowej. W odroznieniu od ekspertéw
powotywanych bezposrednio przez przewodniczgcego KEN wobec doktorantéw wchodzgcych w sktad
zespotu oceniajgcego nie sformutowano wymogu posiadania znaczgcego dorobku naukowego lub
artystycznego, posiadania stopnia doktora (co oczywiste), aktywnego uczestnictwa w realizacji badan
naukowych i znaczgcych osiggnie¢ w tym zakresie, nieukonczenia 70 roku zycia oraz spetnienia wymagan
stawianych cztonkowi rady uczelni (art. 20 ust. 1 pkt 1-7 PSWN). Mozna przyjg¢, ze ustanowiony
w zatgczniku do uchwaty nr 13/2024 KEN wymég posiadania nieposzlakowanej opinii i przestrzegania zasad
etyki naukowej, jak rowniez brak prawomocnego skazania za przywtaszczenie autorstwa lub
rozpowszechnianie cudzego utworu bez zidentyfikowania tworcy znajdujg zastosowanie wzgledem
doktoranta stosownie do §2 ust. 1 pkt 7 Regulaminu.

Etapy postepowania ewaluacyjnego przebiegajacego z czynnym udzialem doktoranta

uczestnictwo w
spotkaniach
zespotu

ocena wg o$miu
kryteriow
ustawowych

przygotowanie do ewaluacji

finalizacja oceny

potwierdzenie woli zapoznanie ze sobg uczestnictwo osobiste - uwzglednienie rozpatrzenie uwag

uczestnictwa w ewaluacji,
potwierdzenie nieistnienia
konfliktu interesow,
obowigzkowe szkolenie
online: polski system
ksztatcenia doktorantow i
obstuga systemu
teleinformatycznego

cztonkéw zespotu - tryb
zdalny, jezyk angielski,
wyznaczenie sekretarza,
zapoznanie si¢ i analiza
raportu samooceny
zamieszczonego
w systemie
teleinformatycznym

1-2 dni, organizacja
indywidualnych lub
grupowych spotkan
z przedstawicielami
ewaluowanej szkoty
doktorskiej - w tym
doktorantami

szczegodtowych kryteridw
ustanowionych
w rozporzgdzeniu,
opracowanie raportu z
ewaluacji w jezyku
polskim i angielskim -
sformutowanie
ewentualnych zalecen,
przekazanie raportu
podmiotowi
prowadzgcemu szkote
doktorskg

podmiotu prowadzgcego
szkote doktorskg i ustalenie
ostatecznej wersji raportu
z ewaluacji i dokonanie
jednoznacznej oceny
szkoty doktorskiej -
pozytywnej albo
negatywnej
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,2Jnormowanie art. 262 [PSWN - JM] uznac¢ trzeba za statuujgce szczegdlne postepowanie ewaluacyjne,
ktorego skutkiem jest jednak wydanie przez Komisje Ewaluacji Nauki indywidualnego aktu
administracyjnego skierowanego do podmiotu prowadzgcego szkote doktorskg — skutkujgcego, gdy akt
ten zawiera negatywng ocene jakosci ksztatcenia w szkole doktorskiej, zgodnie z art. 264, utratg
mozliwosci prowadzenia szkoty doktorskiej. W konsekwencji ocene trzeba uznaé za taki akt lub czynnosc¢
z zakresu administracji publicznej dotyczacy uprawnien lub obowigzkdéw wynikajgcych z przepisow prawa
(art. 3 § 2 pkt 4 p.p.s.a.), ktéry moze by¢ przedmiotem skargi do sagdu administracyjnego. W takim
przypadku nalezy rowniez uznac, uznajgc zgtoszenie zastrzezen za odpowiednik wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, ze zastosowanie znajdzie art. 52 § 3 p.p.s.a, tzn. skarge mozna sktada¢ takze bez
zgtaszania zastrzezen.”

H. Izdebski [w:] J. M. Zielinski, H. Izdebski, Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Komentarz, wyd. lll, LEX/el. 2023, art. 262.

Cztonkostwo doktoranta w zespole oceniajgcym gwarantuje reprezentacje srodowiska doktorantow w
procesie ewaluacji jakosci ksztatcenia w szkole doktorskiej poprzez bezposrednie uwzglednienie w nim
perspektywy srodowiska doktoranckiego. Doktorant uczestniczy w pracach zespotu na prawach réwnych
pozostatym ekspertom. To pozwala na ocene jakosci ksztatcenia z punktu widzenia bezposredniego jego
beneficjenta, weryfikacie rzeczywistych warunkéw ksztalcenia i uwzglednienie specyficznych
doswiadczen i potrzeb spotecznosci doktorantow, pozytywnie wptywajac na stopien obiektywnosci oceny
formutowanej przez zespét ekspertow KEN, a w ostatecznym rozrachunku przyczyniajgc sie takze do realnej
poprawy jakosci ksztatcenia doktorantéw w Polsce.

3. Doktorant jako osoba ksztatcgca sie w ewaluowanej szkole doktorskiej (“bierny” uczestnik
ewaluaciji)

Sytuacja doktorantow ksztatcgcych sie w ewaluowanej szkole doktorskiej - stanowigca punkt wyjscia dla
oceny jakosci ksztatcenia - podlega analizie na kilku ptaszczyznach. Przedmiot analizy, zgodnie z §2 pkt 1-8
rozporzgdzenia, stanowig zaréwno dokumenty wytworzone przez doktorantéw samodzielnie (w tym
indywidualne plany badawcze, sprawozdania z realizacji indywidualnych planéw badawczych),
jak i uzgadniane z samorzgdem doktorantow (regulamin szkoty doktorskiej) czy opiniowane przy jego udziale
(program ksztatcenia). Zgodnie z wytycznymi raport samooceny musi zawiera¢ informacje na temat
wspotpracy z samorzagdem doktorantéow w zakresie istotnym dla procesu ksztalcenia, w tym m.in.
opiniowania programow ksztatcenia oraz uzgadniania regulaminu szkoty doktorskiej. Podmiot moze opisac
dobre praktyki wspotpracy z samorzadem.

Obligatoryjnym etapem ewaluacji jest jedno- lub dwudniowa wizytacja, podczas ktorej cztonkowie zespotu
oceniajgcego - w tym doktorant powotany w jego sktad - majg mozliwos¢é nawigzania bezposredniego
kontaktu z przedstawicielami ewaluowanej szkoty doktorskiej, w szczegolnosci doktorantami. Poznanie
perspektywy osoby ksztatcgcej sie w ewaluowanej szkole doktorskiej pozwala ekspertom poznac¢ praktyczne
aspekty ksztatcenia czy wspotpracy - tak w aspekcie indywidualnym, jak srodowiskowym, samorzadowym -
doktoranta ze strukturami uczelni. Stosownie do §6 ust. 2 rozporzgdzenia w trakcie wizytacji osoba kierujgca
podmiotem albo osoba przez nig upowazniona udostepnia dokumenty dotyczgce funkcjonowania szkoty
doktorskiej, udziela, na wezwanie przewodniczacego zespotu oceniajgcego, informacji i wyjasnien
w sprawach dotyczacych przeprowadzanej ewaluacji, umozliwia czlonkom zespolu oceniajgcego -
na wezwanie przewodniczgcego tego zespotu - indywidualne albo grupowe spotkania z organami
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podmiotu, osobami odpowiedzialnymi za ksztalcenie w szkole doktorskiej, doktorantami i ich
promotorami oraz promotorami pomochiczymi, a takze osobami odpowiedzialnymi za obstuge
administracyjng szkoty doktorskiej, jak réwniez dostep do pomieszczen i do infrastruktury dydaktyczno-
badawczej, wykorzystywanych do prowadzenia ksztatcenia w szkole doktorskie;.

»1rzeba mie¢ na uwadze, ze samorzgd doktorantow powinien byc¢ naturalnym partnerem organow
podmiotu prowadzgcego szkote doktorskg w zapewnianiu wysokiej jakoSci ksztatcenia w szkole
doktorskiej. Proces ten powinien by¢ bowiem postrzegany w kategoriach wspolnego celu, co z pewnoscig
bedzie sprzyjac ksztattowaniu wysokich jakosciowo i korzystnych dla doktorantow warunkéw ksztatcenia.
Trzeba pamietac, ze odrebng czescig raportu jest informacja o wspofpracy podmiotu z samorzgdem
doktorantow oraz ewentualnie wskazanie dobrych praktyk wypracowanych w tym zakresie. Nie ma jednak
przeszkdd, by rowniez w tym miejscu raportu zwrdci¢ uwage ha wspofprace z samorzgdem doktorantow
reprezentujgcym ogot doktorantow w catym podmiocie.”

W. Kietbasinski, A. M. Kola, B. Pietrzyk-Tobiasz, 9.5. Dokonywanie oceny jakosci ksztatcenia w szkole doktorskiej przez
doktorantéw [w:] W. Kietbasinski, A. M. Kola, B. Pietrzyk-Tobiasz (red.), Ewaluacja jakoSci ksztatcenia w szkotach doktorskich -
aspekty praktyczne, Torun.

Jak wskazuje sie w pisSmiennictwie, “pomimo literalnego brzmienia przepisu, zgodnie z kitérym spotkania
powinny odbywac¢ sie z «doktorantami i ich promotorami oraz promotorami pomocniczymi» stwierdzi¢ nalezy,
ze w_praktyce doktoranci powinni mie¢ mozliwosé spotkania z zespotem oceniajgcym bez udziatu
promotoréw. W zwigzku tym postulowaé nalezy zmiane spojnika «i» na «lub».”.

4. Podsumowanie

Rola doktorantow w procesie ewaluacji jakosci ksztalcenia w szkotach doktorskich ma charakter
fundamentalny dla zapewnienia rzetelnosci i legalnosci calego postepowania oceniajacego.
Udziat reprezentanta Srodowiska doktoranckiego w zespole ekspertow KEN nie tylko stanowi wymodg
ustawowy, ale rowniez gwarantuje uwzglednienie perspektywy bezposrednich beneficjentéw procesu
ksztatcenia. Doktoranci funkcjonujg w systemie ewaluacyjnym na dwodch ptaszczyznach: jako “czynni”
uczestnicy-eksperci o réwnych prawach z pozostatymi cztonkami zespotu oceniajgcego, oraz jako “bierni”
uczestnicy, osoby, ktérych zaangazowanie ilustruje jako$¢ ksztatcenia poprzez dokumentacje, dziatalnosé
samorzgdu doktorantow i relacje przekazywane w toku bezposrednich spotkan podczas wizytacji. Krajowa
Reprezentacja Doktorantéw petni kluczowg role w procesie naboru ekspertow, stosujgc procedury
konkursowe dostosowane do specyfiki statusu prawnego doktoranta. Obecny model ewaluacji czyni
Srodowisko doktoranckie petnoprawnym podmiotem systemu szkolnictwa wyzszego, zapewniajgc nie tylko
obiektywnos¢ oceny, ale rowniez realny wptyw na poprawe jako$ci ksztatcenia doktorantow w Polsce poprzez
systemowe uwzglednienie ich doswiadczenh i potrzeb.

Juliusz Mrozinski

2 W. Kielbasinski, A. M. Kola, B. Pietrzyk-Tobiasz, 1.3. Sposéb przeprowadzania ewaluacji [w:] W. Kietbasinski,
A. M. Kola, B. Pietrzyk-Tobiasz (red.), Ewaluacja jakosci ksztatcenia w szkotach doktorskich - aspekty praktyczne, Torun.

Zadanie publiczne wspoifinansowane ze  $rodkéw

otrzymanych w 2025 r. od Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego w ramach  konkursu ‘Organizowanie

i animowanie dziatan na rzecz $rodowiska akademickiego’.

“ Minister Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego

“ Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego

Krajowa
Reprezentacja
Doktorantéw




